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Актуальность. Представлен интерес к истории Гражданской войны в России, в которой ос-

тается немало «белых пятен». К их числу относится участие Чешско-Словацкого корпуса в 

иностранной интервенции в России и характер его отношений с антибольшевистскими си-

лами. Летом 1918 г. Чешско-Словацкий корпус, ведя активную борьбу против советской 

власти, захватил контроль над Транссибирской магистралью. Численный перевес над мест-

ными силами большевиков, лучшая выучка, подготовка, внезапность выступления, а также 

энтузиазм легионеров позволили им в короткий промежуток времени овладеть рядом круп-

ных городов в Поволжье, Урале, Сибири и на Дальнем Востоке. Это в свою очередь приве-

ло к становлению местных антибольшевистских сил – Комитета членов Учредительного 

собрания (КОМУЧ) и Временного Сибирского правительства в Омске. 

Методы исследования. Использован историко-системный метод, который позволил вы-

явить роль Чешско-Словацкого корпуса в эскалации Гражданской войны в России с учетом 

«чехо-словацкого фактора» в международных отношениях того времени. 

Результаты исследования. На основе тщательного анализа документов и директив, подго-

товленных большевиками, антибольшевистскими силами, союзниками по Антанте, воен-

ным и политическим руководством Чешско-Словацкого корпуса, показано, что корпус пре-

следовал свою цель – добраться до Владивостока, для достижения которой осуществлялись 

захват городов и свержение советской власти. В то же время был налажен контакт с мест-

ными ячейками эсеров главным образом через коммерцию. Кроме того, во взаимоотноше-

ниях с союзниками корпус продолжал следовать своим целям, помогая Народной армии 

Комитета членов Учредительного собрания до того момента, когда это перестало отвечать 

его интересам. Констатировано, что корпус оказался втянут в иностранную интервенцию, 

поскольку его успехи в борьбе против советской власти заставили страны Антанты пере-

смотреть его роль в России.  

Выводы. Чешско-Словацкий корпус не только инициировал «острый» этап Гражданской 

войны в России, но и стал катализатором ряда процессов как в России, так и в мире, кото-

рые привели к дальнейшей эскалации конфликта.  
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С. Чечек, В. Войцеховский, Т.Г. Масарик, Л. Троцкий, КОМУЧ, интервенция 

https://doi.org/10.20310/1810-0201-2023-28-3-XXX-XXX
mailto:legat392@gmail.com
https://doi.org/0000-0002-7974-0022
https://doi.org/0000-0002-9887-8828


Миронов В.В., Сальников П.Э. 

Vladimir V. Mironov, Pavel E. Salnikov 

 

690 
Вестник Тамбовского университета. Серия: Гуманитарные науки. 2023. Т. 28. № 3. С. 689-702 

Tambov University Review. Series: Humanities, 2023, vol. 28, no. 3, pp. 689-702 

 

Для цитирования: Миронов В.В., Сальников П.Э. Чешско-Словацкий корпус летом 1918 г. 

// Вестник Тамбовского университета. Серия: Гуманитарные науки. 2023. Т. 28. № 3.  

С. 689-702. https://doi.org/10.20310/1810-0201-2023-28-3-689-702  

 

 

 
Original article 

https://doi.org/10.20310/1810-0201-2023-28-3-689-702  
 

Czech-Slovak corps in the summer of 1918 

Vladimir V. MIRONOV , Pavel E. SALNIKOV * 
Derzhavin Tambov State University  

33 Internatsionalnaya St., Tambov, 392000, Russian Federation  

*Corresponding author: legat392@gmail.com 

Importance. An interest in the history of the Civil War in Russia, in which there are many “white 

spots” is presented. These include the participation of the Czech-Slovak corps in the foreign inter-

vention in Russia and the nature of its relations with the anti-Bolshevik forces. In the summer of 

1918, the Czech-Slovak corps, waging an active struggle against the Soviet government, seized 

control of the Trans-Siberian railway. The numerical superiority over the local Bolshevik forces, 

the best training, preparation, suddenness of the advance, as well as the enthusiasm of the legion-

naires allowed them to take over a number of large cities in the Volga region, the Urals, Siberia 

and the Far East in a short period of time. This in turn led to the formation of local anti-Bolshevik 

forces – the Committee of Members of the Constituent Assembly (KOMUCH) and the Provisional 

Siberian Government in Omsk. 

Research methods. A historical and systematic method was used to identify the role of the Czech-

Slovak corps in the escalation of the Civil War in Russia, taking into account the “Czech-Slovak 

factor” in international relations of that time. 

Results and Discussion. Based on a thorough analysis of documents and directives prepared by 

the Bolsheviks, anti-Bolshevik forces, allies in the Entente, the military and political leadership of 

the Czech–Slovak corps, it is shown that the corps pursued its goal – to get to Vladivostok, to 

achieve which the seizure of cities and the overthrow of Soviet government were carried out. At 

the same time, contact was established with local cells of Social Revolutionaries mainly through 

commerce. In addition, in relations with the allies, the corps continued to pursue its goals, helping 

the People’s Army of the Committee of Members of the Constituent Assembly until the moment 

when it ceased to meet its interests. It is stated that the corps was involved in foreign intervention, 

since its successes in the struggle against Soviet government forced the Entente countries to recon-

sider its role in Russia.  

Conclusion. The Czech-Slovak corps not only initiated the “sharp” stage of the Civil War in Rus-

sia, but also became a catalyst for a number of processes both in Russia and in the world that led to 

further escalation of the conflict.  

Keywords: Czech-Slovak corps, mutiny of the Czech-Slovak corps, World War I, Civil War in 

Russia, foreign intervention, Entente, R. Gajda, S. Čeček, V. Wojciechowski, T.G. Masaryk,  

L. Trotsky, KOMUCH, intervention 
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АКТУАЛЬНОСТЬ 

 

25 мая 1918 г. вспыхнул мятеж Чешско-

Словацкого корпуса, который был создан 

осенью 1917 г. и к этому времени растянулся 

на всем протяжении Транссибирской магист-

рали от Пензы до Владивостока. Пользуясь 

численным преимуществом, фактором вне-

запности, а также благодаря лучшей подго-

товке, солдаты корпуса в короткий срок за-

хватили все крупные города на магистрали. 

Выступление корпуса послужило внешней 

силой для свержения советской власти в По-

волжье, Сибири, Урале и на Дальнем Восто-

ке. Вступая в контакт с местными подполь-

ными ячейками, силы корпуса внесли свой 

вклад в создание центров борьбы против со-

ветской власти – Комитета учредительного 

собрания (КОМУЧ) в Самаре и Временного 

сибирского правительства в Омске. Развивая 

успех и координируя свои действия с союз-

никами, корпус в середине лета сумел уста-

новить контроль над всей Транссибирской 

магистралью. Данные успехи привлекли 

внимание Антанты, которая, исходя из этого, 

стала использовать Чешско-Словацкий кор-

пус как авангард союзнических сил в России, 

сделав его не по своей воле участником ино-

странной интервенции в России. 

Публикация новых документов как из 

российских, так и чешских архивов позволя-

ет ответить на некоторые вопросы, связан-

ные с участием Чешско-Словацкого корпуса 

в Гражданской войне в России. В современ-

ной историографии ряд работ посвящен ис-

тории Чешско-Словацкого корпуса в от-

дельных регионах России [1–5], взаимодей-

ствию с местными антибольшевистскими 

силами [4; 6]. Также исследуется причина 

мятежа корпуса 25 мая 1918 г. и предшест-

вующие события в городе Мариинске [7; 8]. 

Ряд работ затрагивает проблему интервен-

ции и участия Чешско-Словацкого корпуса 

в ней [9; 10]. Уделено внимание в историо-

графии темы и отражению событий, связан-

ных с участием Чешско-Словацкого корпуса 

в Гражданской войне в России, в периоди-

ческой печати тех лет [11]. 

М.А. Васильченко в своих работах затра-

гивает деятельность Чешско-Словацкого 

корпуса в Поволжье [1] от начала мятежа до 

ухода с данной территории сил корпуса. 

Ученый приходит к выводу, что действия 

Чешско-Словацкого корпуса способствовали 

активизации местных антибольшевистских 

сил и созданию временного союза между 

ними и чехословаками, поскольку основной 

задачей для корпуса оставалось обеспечить 

путь во Владивосток, и он был мало заинте-

ресован в русских делах. В работе [2], по-

священной боям за Казань, ученые приходят 

к заключению, что участие в них не отвечало 

интересам Чешско-Словацкого корпуса и, 

наоборот, нанесло не только материальный, 

но и психологический вред легионерам. В 

другой работе [3], посвященной взаимодей-

ствию с большевиками, ученые приходят к 

выводу, что до 25 мая конфликты, которые 

возникали между корпусом и местными Со-

ветами, были успешно урегулированы с по-

мощью переговоров.  

В своей двухтомной работе Г.К. Гинс да-

ет характеристику антибольшевистским си-

лам в Сибири [6]. Ученый отмечает, что по-

зиции большевиков в данном регионе были 

особенно неустойчивы, что и обусловило по-

явление здесь сильного антисоветского под-

полья, которое в лице эсеров вступило в кон-

такт с силами Чешско-Словацкого корпуса. 

Важным исследованием является совме-

стная работа А.Н. Ермолаева и И.Ю. Ускова, 

посвященная событиям в городе Мариинске 

[7]. Исследователи, проведя анализ местных 

газет и документов, пришли к выводу, что 

бытовой конфликт между двумя отрядами 

Красной гвардии, переросший в грабеж ме-

стного населения, вынудил местные силы 

корпуса вмешаться. Это, в свою очередь, бы-

ло расценено Советами в Омске как откры-

тое выступление против законной власти, и в 

ответ на их телеграмму был послан ответ Л. 

Троцкого о разоружении Чешско-Словацкого 

корпуса, что и послужило поводом для нача-

ла мятежа.  

Деятельности Чешско-Словацкого кор-

пуса в Зауралье посвящена работа А.Е. Ко-
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корина [5]. Ученый рассматривает положе-

ние корпуса в Курганском уезде, где эсерами 

предпринимались попытки возродить доре-

волюционные органы местного самоуправ-

ления. Ученый приходит к выводу, что крат-

ковременность существования новых властей 

была вызвана тем, что Чешско-Словацкий 

корпус отступил из данного региона в авгу-

сте 1918 г. из-за наступления Красной армии. 

В работе Н.А. Копылова рассматривает-

ся положение Чешско-Словацкого корпуса от 

участия в Первой мировой войне до подпи-

сания Версальского договора 28 июня 1919 г. 

[8]. Ученый отмечает, что не только союзни-

ки видели в корпусе удобную силу для дос-

тижения своих целей в России. Лидеры чеш-

ского национально-освободительного дви-

жения также были заинтересованы в том, 

чтобы корпус оставался в России как можно 

дольше, используя его положение при торге 

с союзниками о будущих границах Чехосло-

вакии в послевоенной Европе. Именно чеш-

ские политики, по мнению ученого, достигли 

всех своих целей.  

Особый интерес представляет работа 

А.Г. Рыбкова и Э.С. Маруцкого, где на ос-

нове изучения периодической печати того 

времени был воссоздан образ Чешско-Сло- 

вацкого корпуса [11]. В частности, просле-

жено освещение в прессе боев за Самару. 

Ученые установили, что освещение тех и 

иных событий в периодической печати и в 

публицистике зависело от политических 

убеждений авторов.  

Также нами использовались материалы из 

сборника документов, посвященного Чешско-

Словацкому корпусу в России 1918–1920 гг., 

где представлены документы из российских 

и чешских архивов, часть из которых ранее 

не публиковались. 

 

МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

В работе над статьей использовался ис-

торико-системный метод, который позволил 

выявить роль Чешско-Словацкого корпуса в 

эскалации Гражданской войны в России с 

учетом «чехо-словацкого фактора» в между-

народных отношениях того времени. При 

изучении свержения советской власти Чеш-

ско-Словацким корпусом мы использовали 

проблемно-хронологический и ретроспек-

тивный методы исследования. 

 

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

Борьба против советской власти. 25 

мая 1918 г. произошел мятеж Чешско-Сло- 

вацкого корпуса. Установлено, что одними 

из основных факторов мятежа являлись от-

сутствие централизованной власти, а также 

сложности, возникшие при взаимодействии 

легионеров с местными Советами и попытки 

разоружения корпуса. Важное место в при-

чинах мятежа занимают события в городе 

Мариинске 25 мая. Накануне в этом городе 

произошли столкновения между местной 

Красной гвардией и следовавшими на борьбу 

против атамана Г.М. Семенова красногвар-

дейцами, именуемыми «партизанами», что 

привело к началу беспорядков и грабежу ме-

стного населения. Видя опасность беспоряд-

ков для продвижения во Владивосток, отряд 

Чешско-Словацкого корпуса решил вме-

шаться и разоружить партизан [7, с. 136]. Со-

веты в Омске расценили это как открытое 

выступление против советской власти и от-

правили телеграмму в Москву, после чего 

последовала мгновенная ответная телеграм-

ма от Л.Д. Троцкого, которая предписывала 

разоружить Чешско-Словацкий корпус. Те-

леграмма была перехвачена легионерами, и, 

следуя ранее разосланным инструкциям, 

Чешско-Словацкий корпус поднял восстание. 

Используя численный перевес, лучшую ор-

ганизацию, выучку легионеры в короткий 

промежуток времени захватили все станции 

от Челябинска до Омска. 26 мая был захва-

чен Новониколаевск (совр. Новосибирск). 

«Солдаты горели нетерпением, но внешне 

были совершенно спокойны. Вечером, как 

всегда, у водокачки играл полковой оркестр, 

на концерт которого собрались жители всего 

города и много красногвардейцев. Когда 

стемнело, то многие солдаты, по заранее от-

данному приказу, разошлись по городу. В 11 
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часов оркестр ушел. Наступила мертвая ти-

шина. Около часа ночи над вокзалом высоко 

взлетела сигнальная ракета. Это был услов-

ный сигнал к началу сражения… Город был 

взят через 40 мин. Мы потеряли 2-х убитыми 

и 3-х ранеными...» [10, с. 40].  

27 мая началось наступление Р. Гайды на 

Иркутск. В тот же день был захвачен Челя-

бинск. Несмотря на непрекращавшиеся бои, 

легионеры и большевики несколько раз пы-

тались договориться о мире; было подписано 

кратковременное перемирие, которое про-

держалось недолго. Причиной срыва перего-

ворного процесса стала невозможность найти 

компромисс по основным вопросам. Главное 

требование, выдвигавшееся со стороны кор-

пуса, – беспрепятственное движение во Вла-

дивосток, без попыток их расформирования – 

полностью противоречило позиции больше-

виков, которые добивались полного разору-

жения легионеров. Переговоры о прекраще-

нии военных действий были приостановлены 

по приказу Л.Д. Троцкого, который потребо-

вал следующее: «…приказываю главноко-

мандующим всех трех фронтов действовать 

со всей энергией, дабы в кратчайший срок 

ликвидировать постыдную авантюру». 11 

июня в своем обращении временный коман-

дующий 2-й Чехословацкой стрелковой ди-

визией капитан Р. Гайда к командирам чехо-

словацких частей отказался от дальнейших 

попыток мирного урегулирования. «Какие-

либо переговоры с большевиками или за-

ключение с ними мира исключены, и между 

ними и нами – бой не на жизнь, а на смерть, 

и мы должны любой ценой уничтожить 

большевиков». Кроме того, направление де-

легаций для переговоров использовалось 

обеими сторонами для разведки территории 

противника. 

После отказа от мирного урегулирования 

конфликта обе стороны окончательно на-

строились на борьбу, целью которой явля-

лось полное уничтожение своего противника. 

Чешско-Словацкий корпус выпустил воззва-

ние, где говорилось о борьбе против больше-

виков, за освобождение территории Сибири 

от советской власти, которая, по мнению, 

легионеров, была полностью подконтрольна 

Германии и Австро-Венгрии. 

К 10 июня были захвачены Пенза, Поле-

таево, Сызрань, Томск, Курган, Самара. При 

взятии Пензы легионерам С. Чечека проти-

востояли «красные» чехи из 1-го советского 

чехословацкого полка, который потерял в 

этих боях 128 чехов и словаков [4, с. 130]. 

Важным этапом стал захват Самары 8 июня 

1918 г. Правые эсеры, которые находились 

здесь и помогали корпусу, создали КОМУЧ. 

О захвате города отложились сообщения 

советской печати, обвинявшие легионеров в 

жестоком обращении с пленными и граж-

данским населением. Так, в газете «Извес-

тия Саратовского губернского Совета депу-

татов» была помещена заметка «Кровавые 

дни Самары» о событиях, последовавших 

после свержения власти Советов: «Пытки и 

убийства красноармейцев, происходили 

убийства женщин и стариков. Особую жес-

токость легионеры проявляли по отноше-

нию к интернационалистам, особенно че-

хам» [11, с. 152]. 

Совершенно другую картину описывал 

представитель противоположного политиче-

ского лагеря, несогласный с политикой 

большевиков. В заметке, напечатанной в га-

зете «Волжский день», указывалось на ра-

душный прием жителями города вступивших 

в него легионеров: «Жители Самары, кото-

рые не согласны с большевиками и терпели 

притеснения с их стороны, встречали солдат 

корпуса как освободителей, ждали их с не-

терпением» [11, с. 152]. О фактах расправы с 

большевиками, в том числе и самосуда, аре-

ста тех, кто их поддерживал, в заметке ниче-

го не упоминалось. Вместе с тем военрук 

А.Г. Пахомов в своей телеграмме отмечал, 

что местное население относилось к чехам 

доброжелательно. Чехи к реквизициям у ме-

стного населения не приступали. Сестра ми-

лосердия Е. Рудова, проведя в плену у чехов 

9 дней, на допросе заявила: «Рабочие отно-

сятся к чехо-словакам очень дружелюбно, 

так как чехо-словаки ко всем обывателям 

относятся хорошо. Грабежей со стороны че-

хо-словаков не наблюдается. Самосуды в 
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бою под Самарой чехо-слов[аки] производи-

ли, теперь о таких не слышно». В то же вре-

мя деревенское население относилось к 

большевикам враждебно, обворовывая уби-

тых и информируя чехов обо всех их пере-

движениях. 

7 июня 1918 г. Чешско-Словацкий кор-

пус, действую сообща с войсками атамана 

И.Н. Красильникова, овладели Омском. За-

тем под ударами корпуса будут взяты Петро-

павловск, Нижнеудинск, Канск. 12 июня был 

захвачен Екатеринбург, 17 июня – Барнаул, 

21 июня пал Симбирск. 29 июня начались 

бои за Владивосток, а 5 июля пала Уфа. 26 

июня после трехдневного штурма, предпри-

нятого солдатами корпуса и местными анти-

революционными силами, был взят г. Бузлук. 

После этого было опубликовано воззвание к 

населению города, в котором разъяснялись 

история появления чехословаков в России и 

причины, толкнувшие их на мятеж, – а имен-

но, сотрудничество большевиков с Германи-

ей. Завершалось воззвание подчеркиванием 

освободительной миссии Чешско-Словац-

кого корпуса, где солдаты с оружием в руках 

добывают себе и русскому народу свободу. 

Окончанием их борьбы должно было стать 

возрождение России во главе с высшим ор-

ганом – Учредительным собранием. 

8 июля группа военнослужащих корпуса 

под командованием С. Чечека, которая до 

этого участвовала в боях за Пензу, встрети-

лась с группой С.Н. Войцеховского на стан-

ции Миньяр. 9 июня группа Я. Сырова со-

единилась с пришедшими из Новониколаев-

ска и Мариинска группами Гайды и Кадлеца 

[12, с. 93]. Таким образом, к середине месяца 

Чешско-Словацкий корпус контролировал 

всю железную дорогу от Волги до Байкала. 

14 июля Р. Гайда в телеграмме Т.Г. Масари-

ку сообщал: «Сегодня дороги от Пензы до 

Байкала в наших руках. У нас 300 убитых и 

1200 раненых. Избыток оружия. Настроение 

отличное. Сибирь очищена». 

С момента начала мятежа С. Чечек и 

С.Н. Войцеховский продолжали видеть в 

свержении советской власти способ про-

кладки пути во Владивосток. Так, С. Чечек в 

беседе с американским консулом в Самаре 

Дж. Вильямсом заявил о желании попасть во 

Владивосток как можно скорее. Он также 

отметил, что их движение полностью управ-

ляется союзниками. Кроме того, он в своих 

воспоминаниях упоминал момент, когда к 

нему явился делегат от организации, которая 

будет содействовать и помогать корпусу в 

борьбе с большевиками. На основе этого 

можно сделать вывод, что первоначально 

Чешско-Словацкий корпус не ставил своей 

целью захват всего Поволжского региона, а 

наоборот, стремился к выходу из данной тер-

ритории [1, с. 85]. В то время как Р. Гайда и 

Э. Кадлец выступили за активную борьбу 

против большевиков. 

Во Владивостоке к концу июля – началу 

августа складывалась критическая ситуация 

по словам М.К. Дитерихса. Используя чис-

ленное превосходство, а также превосходст-

во в артиллерии, большевики отбивали все 

атаки солдат корпуса. Командованием 

«красных» был разработан план по оконча-

тельному уничтожению чешских сил в горо-

де. Исходя из этого, командование корпуса 

решило принять помощь от «белых» сил в 

лице есаула И.П. Калмыкова, но он не смог 

переломить ситуацию в пользу корпуса. В 

середине августа его отряд был разбит. Си-

туация заставила Чехо-Словацкий нацио-

нальный совет (ЧСНС) обратиться к Антанте 

для ускорения высадки союзных сил во Вла-

дивостоке. Просьба была принята, 9 августа 

прибыл британский отряд численностью 543 

человека. Вместе с ним в распоряжении кор-

пуса оказалась тяжелые орудия, снятые с ко-

раблей и установленные на платформы. За-

тем 13 августа прибыл французский отряд. 

Оба отряда не смогли переломить ситуацию 

в пользу корпуса. Она начала меняться толь-

ко с прибытием частей 12-й японской диви-

зии, еще через несколько дней прибыли аме-

риканские части. Используя эти силы, чехи 

вступили в бой, вернув часть позиций, утра-

ченных ранее, после чего приступили к вы-

полнению главной задачи – соединению с 

силами в Забайкалье. 
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В начале августа Чешско-Словацкий 

корпус вместе с Народной армией (НА) 7 

августа взял Казань. Стоить отметить, что 

захват города не отвечал интересам корпуса. 

Против него выступал С. Чечек, считая целе-

сообразным захват Саратова вместо Казани. 

Он аргументировал это недостатком войск и 

плохим снабжением. Два представителя Ан-

танты (майор Гинэ и капитан Борда) сумели 

повлиять на мнение С. Чечека, и он изменил 

свою точку зрения. Его довод сводился к то-

му, что захват Казани позволит направиться 

на соединение с войсками, которые высту-

пают из Вологды в Вятку. Войскам необхо-

димо было после Казани соединиться с ними 

на пути в Вятку. Позже выяснилось, что это 

все была выдумкой капитана Борда [2,  

с. 133]. От С. Чечека войскам поступил при-

каз, где говорилось, что 1-й чешский полк 

остается на месте, так как захват в города не 

входит в планы чешского командования. На 

захват Казани был отправлен полк под ко-

мандованием Й. Швеца, на самом деле – два 

батальона. Таким образом, взятие Казани 

произошло фактически вопреки мнению 

чешского командования [2, с. 133]. Следует 

отметить, что именно здесь, начиная с 1915 г., 

хранился золотовалютный запас России 

стоимостью 657 млн рублей. Эта сумма 

включала: «6517 ящиков русской монеты 

(499 млн рублей), 220 ящиков иностранной 

монеты (40,5 млн рублей), 391 ящик слитков 

(95 млн рублей) и 261 ящик дефектной моне-

ты (15 млн рублей)» [2, с. 134]. Позже из-за 

тяжелой ситуации было принято решение 

перевести его в Самару 22 августа.  

20 августа был захвачен Верхнеудинск 

(совр. Улан-Удэ). В этом же месяце, 28 авгу-

ста, командиром корпуса в ходе кадровой 

перестановки стал Я. Сыровы. 31 августа бы-

ла взята Чита и расположенная недалеко от 

нее станция Оловянная, где произошло со-

единение Восточной и Владивостокской 

группировок. Тем самым было установлено 

наземное сообщение между Владивостоком и 

Волжским регионом. В этот же день Р. Гайда 

объявил о начале мобилизации всех чехов и 

словаков, проживавших на территории, заня-

той корпусом и Временным Сибирским пра-

вительством.  

Захват крупных городов и установление 

связи на протяжении всей Транссибирской 

магистрали стало последним крупным успе-

хом Чешско-Словацкого корпуса. Используя 

неудачи Германии на Западном фронте, 

внутреннюю нестабильность, политический 

кризис в Австро-Венгрии, большевики, не 

опасаясь нового немецкого наступления, 

смогли направить на борьбу с корпусом 

больше ресурсов. Связанно это было также с 

тем, что большевиков стал больше беспоко-

ить Чешско-Словацкий корпус, приобретая 

куда более серьезную угрозу, чем это было в 

начале лета. На это влияло несколько при-

чин: действия корпуса, которые в конечном 

итоге могли отрезать Сибирь от европейской 

части России, а также вызвать голод, пере-

крыв поставки продовольствия. Сыграла 

свою роль и высадка англичан в Мурманске, 

которые в своих действиях ориентировались 

на Чешско-Словацкий корпус, поэтому по 

нему необходимо было нанести удар и по 

возможности «изолировать». Исходя из это-

го, большевики начали мобилизацию двух 

возрастов в Петрограде, а до этого в Москве, 

после чего отправили дополнительные силы 

и ресурсы на борьбу против корпуса.  

Помимо этого со временем усугублялись 

проблемы внутри корпуса. Воюя на протя-

жении нескольких месяцев, солдаты корпуса 

стали уставать от частых боев, сказывались 

условия, в которых они оказались. Обещан-

ная помощь от союзников не могла полно-

стью удовлетворить все потребности корпуса 

в снаряжении. Кроме того, ухудшались от-

ношения и с антибольшевистскими силами 

из-за их слабого участия в борьбе против 

большевиков. Первые, по мнению солдат, не 

оказывали нормальную материальную под-

держку, вторые не смогли сформировать 

единое правительство и единую сильную ар-

мию. Особенно на усталость войск оказывала 

влияние экономическая ситуация. После то-

го, как произошел мятеж, единая структура 

корпуса распалась на несколько частей, что 

привело к разрыву экономических связей 
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между ними. В результате разобщенные 

группы солдат были вынуждены искать фу-

раж, боеприпасы и продовольствие само-

стоятельно. Из-за этого участились случаи 

грабежей, мародерства и спекуляций среди 

солдат корпуса, которые самовольно рекви-

зировали имущество местного населения [1, 

с. 86], что оказывало негативное влияние на 

боевой дух солдат и ухудшало отношение 

местного населения к корпусу. Такая ситуа-

ция сложилась не только в Поволжье. 10 ав-

густа Т.Г. Масарик получил телеграмму, где 

характеризовались проблемы корпуса: «С 

каждым днем наше положение в Сибири ста-

новится все более критическим; численность 

наших войск уменьшается; <…> мы рискуем, 

что в течение этих двух месяцев мы, воз-

можно, будем уничтожены в Сибири; мы 

рискуем подвергнуться разгрому, если нам 

не удастся соединиться с нашими западными 

дивизиями». 

Таким образом, к концу месяца ситуация 

изменилась коренным образом. Большевикам 

удалось направить больше ресурсов и солдат 

на борьбу против Чешско-Словацкого корпу-

са, который начал испытывать трудности, 

связанные с затягиванием боевых действий. 

В итоге инициатива перешла к большевикам, 

что привело к оставлению корпусом ряда го-

родов в Поволжье: 10 сентября – Казани,  

12 сентября – Симбирска, 13 сентября – Воль-

ска, 7 октября – Самары.  

Отношения с Антибольшевистскими 

силами. До мятежа Чешско-Словацкого кор-

пуса, начавшегося 25 мая 1918 г., произошел 

ряд мелких выступлений противников боль-

шевиков, которые были быстро подавлены. 

Это были первые попытки антибольшевист-

ских сил оказать сопротивление установле-

нию новой власти. К этим небольшим вы-

ступлениям относятся: восстание юнкеров в 

Петрограде, которое стало первым выступ-

лением против новой власти, мятеж Керен-

ского–Краснова с целью восстановления вла-

сти Временного правительства, вооруженная 

борьба в Москве с целью захвата власти 

большевиками, где им был организован от-

пор. Все эти попытки будут подавлены. 

Важным событием был разгон Учредитель-

ного собрания в январе 1918 г., который стал 

одной из причин начала крупномасштабной 

Гражданской войны в России. После данных 

событий по всей стране стали создаваться 

антибольшевистские подполья, в основном 

под руководством эсеров: «Как подпольные 

деятели эсеры незаменимы» [6, с. 47-48] и 

примкнувших к ним бывшим офицеров. Их 

целью являлась агитация и ведение борьбы 

против советской власти на местах: «В мае 

1918 г. все социалисты, не примыкавшие к 

большевикам, считались «социал-предате-

лями», сочувствовавшими реакционерам в их 

замыслах свергнуть большевизм. Кого же 

могли они повести за собою против «народ-

ной власти»? Смертельные враги большеви-

ков не скрывались; они были и среди кресть-

ян, и среди рабочих» [6, с. 49]. В отдельных 

городах произошли нападения на склады с 

оружием и амуницией. Эти выступления но-

сили стихийный характер. Между тем шла 

медленная подготовка почвы для выступле-

ния там, где влияние и власть большевиков 

была слабой – в Сибири. Так эсеры смогли 

сосредоточить в своих руках почти всю по-

требительскую кооперацию [6, с. 59], что 

помогло подготовить восстание против 

большевиков. В целом в Сибири к лету 1918 г. 

восстание против большевиков было малове-

роятным. Необходима была внешняя сила, 

которая могла бы свергнуть власть Советов. 

Такой силой стал Чешско-Словацкий корпус. 

Кроме того, корпус через продуктовую  

кооперацию смог наладить связи с анти-

большевистским подпольем: «К тому време-

ни, когда проявилось явно враждебное отно-

шение Москвы к чехам, последние успели 

завязать тесные отношения с сибирской коо-

перацией, принявшей на себя снабжение 

эшелонов продовольствием и фуражом, а 

через потребительскую кооперацию, почти 

сплошь эсеровскую по составу, чехи связа-

лись с подпольными антибольшевистскими 

организациями. Выступление чехов про-

изошло, таким образом, неожиданно и для 

них, и для всех врагов большевизма. Как ду-

мали тогда, это была счастливая звезда Си-
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бири, и чехов встретили, как Богом послан-

ных избавителей» [6, с. 59]. 

После начала мятежа и начала борьбы 

против большевиков в рядах корпуса были 

замечены «русские контрреволюционные 

группы» из бывших офицеров. «Установлена 

тесная связь с контрреволюцией – русские 

офицеры и белогвардейцы обнаружены в 

кадре сражающихся чехословаков». 

После захвата Самары 8 июня 1918 г. 

правые эсеры, находившиеся до этого в под-

полье, стали сотрудничать с чехами и созда-

ли КОМУЧ. В этот же день была создана 

НА, в которую мобилизовали бывших офи-

церов и юнкеров, а после создания команд-

ных кадров началась мобилизация остально-

го городского населения. Такая ситуация 

была и в других областях, освобожденных 

от большевиков. На этой территории созда-

вались как в Поволжье, так и в Сибири ме-

стные органы. Кроме того, например, в Кур-

гане была сделана попытка возродить доре-

волюционные органы, такие как городская 

дума, уездное самоуправление [5, с. 120]. 

Активную деятельность в формировании 

НА развернул Чешско-Словацкий корпус, 

поскольку на территории, контролируемой 

эсерами, порядок обеспечивался его солда-

тами, а эсеры не обладали военным опытом 

формирования частей. Кроме того, корпус 

был предан демократическим идеям, кото-

рые были близки эсерам. Они видели в 

Чешско-Словацком корпусе идеал, к кото-

рому стремились. Под созданием армии 

подразумевалось формирование единой сис-

темы антибольшевистских сил, в которые 

входили НА, Чешско-Словацкий корпус и 

оренбургские казаки. Командиром НА по 

приказу КОМУЧа стал командир первой 

стрелковой дивизии С. Чечек. Помимо НА, 

ему подчинялись Оренбургские и Уральские 

казаки. Выбор командира Чешско-Словац-

кой дивизии был обусловлен еще тем, что 

не было авторитетного военного, как на-

пример, на юге страны, где были такие вое-

начальники, как Л.Г. Корнилов, М.В. Алек-

сеев [3, с. 27]. Помимо военного взаимодей-

ствия активно развивалось и экономическое: 

Чехословацкий национальный совет (ЧНС) 

отвечал за хозяйственное состояние корпуса 

и направлял запросы о необходимых объе-

мах фуража и снаряжения, необходимого 

корпусу.  

В Омске, захваченном 7 июня, 28 июня 

был создан другой центр антибольшевист-

ской борьбы – Временное сибирское прави-

тельство, председателем которого стал  

П.В. Володарский. По приказу Временного 

Сибирского правительства в Новониколаевке 

(совр. Новосибирск) была создана Сибирская 

армия, которая подчинялась командиру Чеш-

ско-Словацкого корпуса В.Н. Шокорову. Но 

по мере роста численности армии и ее укреп-

ления отношения между В.Н. Шокоровым и 

генерал-майором А.Н. Гришиным-Алмазо-

вом стали портиться из-за подчинения Си-

бирской армии Чешско-Словацкому корпусу. 

В то же время Сибирское правительство взя-

ло на себя обязательства по содержанию 

чешско-словацких частей, а также ссуду на 

погашение прошлых задолженностей. Кроме 

того, несмотря на сотрудничество, Времен-

ное Сибирское правительство старалось не 

допускать слишком активного вмешательст-

ва корпуса и союзников в свои дела. 

На территории, освобожденной от совет-

ской власти, свирепствовал «белый террор». 

После захвата г. Челябинск солдаты корпуса 

начали арестовывать тех, кто, по их мнению, 

был сторонником большевиков. Так, город-

ская тюрьма, рассчитанная на 1000 мест, бы-

ла переполнена. Большевиков, занимавших 

высокие посты, расстреливали на месте, без 

суда и следствия. Так, расправились с чинов-

никами Колющенковым, Могильниковым, 

Тряскиным [12, с. 94]. Таким же образом ле-

гионеры действовали и в других захваченных 

городах. Например, в г. Троицк сразу же по-

сле занятия города солдаты корпуса стали 

устраивать расправу над местными комму-

нистами, красноармейцами и теми, кто им 

сочувствовал. Все это происходило при ак-

тивной помощи местных представителей ин-

теллигенции и торговцев. Они ходили по го-

роду и указывали на советских работников, 

после чего тех расстреливали на месте. Оче-
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видец событий С. Моравский в тот день на-

считал около 50 трупов [12, с. 94]. По дан-

ным другого очевидца, к концу дня было 

убито около 1000 человек [12, с. 94]. Все это 

сказывалось на отношении к корпусу мест-

ного населения. Первоначально оно было 

положительным, многие слои населения 

приветствовали приход Чешско-Словацкого 

корпуса. Среди них были не только буржуа-

зия, бывшие чиновники, но и рабочие и кре-

стьяне. Со временем под воздействием ре-

прессий, тяжелой экономической ситуации 

на данной территории, в частности, роста цен 

на продукты, а также мобилизации, которая 

не пользовалась поддержкой местного насе-

ления, оно резко изменилось.  

В целом Чешско-Словацкий корпус, по-

могая антибольшевистским силам в Повол-

жье и Сибири, преследовал свои цели, глав-

ной из которых была скорейшая эвакуация из 

России во Францию. Точки зрения, что кор-

пус до конца года должен быть эвакуирован, 

придерживалась и часть антибольшевистских 

сил, в частности адмирал А.В. Колчак, не-

смотря на то, что их власть и контроль над 

территорией поддерживались с помощью 

штыков Чешско-Словацкого корпуса, он стал 

внешней силой, способной очистить терри-

торию от власти большевиков, где были соз-

даны антибольшевистские органы власти, 

направленные на борьбу против Советов. В 

то же время корпус продолжал следовать 

своим целям, не поддерживая и не разделяя 

интересы ни одной из сторон [3, с. 29]. Его 

позиция изменилась после того, как союзни-

ки окончательно приняли решение о начале 

интервенции в Россию, в которой корпус был 

призван играть ведущую роль. Именно это 

решение стало главной причиной того, что 

корпус остался в России и стал теснее со-

трудничать с антибольшевистскими силами 

для в интересах союзников.  

Участие в иностранной интервенции. 
Союзные державы, которые вели войну уже 

4-й год, восприняли подписание Брест-

Литовского мирного договора крайне нега-

тивно. В первую очередь из-за того, что те-

перь Германия могла высвободить свои 

большие силы на Востоке и направить их на 

Запад. И поэтому они всячески хотели уско-

рить отъезд Чехословацкого корпуса из Рос-

сии. Поскольку Франция к тому времени ис-

пытывала сильный людской голод, прибытие 

свежих сил могло облегчить эту ситуацию, 

что, конечно, не хотели допустить герман-

ские политики. Еще одним фатальным фак-

тором в выступлении корпуса стали события 

в мае 1918 г. на Западном фронте. Германия 

провела спешное «Весеннее наступление», 

которое достигло определенных успехов, но 

в итоге привело к истощению сил герман-

ской армии. В этот момент союзники расста-

лись с мечтами о восстановлении Восточного 

фронта, а также утратили надежду на Чеш-

ско-Словацкий корпус. По мнению союзни-

ков, Германия оказывала слишком большое 

влияние на правительство большевиков [6,  

с. 48]. Единственный выход они видели в 

поиске и поддержке сил, способных их 

свергнуть. Для этого идеальным кандидатом 

был как раз Чешско-Словацкий корпус. Для 

этой цели британская и французская военные 

миссии передали корпусу через ЧСНС около 

15 млн рублей [8, с. 48].  

Декретом президента Франции Р. Пуан-

каре от 25 января 1918 г. Чешско-Словацкий 

корпус переходил в подчинение французских 

вооруженных сил. Таким образом, на момент 

мятежа 25 мая корпус был иностранным  

вооруженным формированием на территории 

России, которое подчинялось французскому 

генеральному штабу. К этому времени неко-

торые страны Антанты начали интервенцию 

в России, преследуя свои цели. Так, в январе 

1918 г. был произведен захват Румынией 

Бессарабии [9, с. 901]. А в марте в Мурман-

ске, а затем в Архангельске высадились де-

санты англичан, американцев, итальянцев, 

канадцев и сербов.  

Важную роль в начавшейся интервенции 

должен был играть Чешско-Словацкий кор-

пус. Спустя три дня после начала мятежа  

28 мая на встрече в Лондоне обсуждалось, в 

частности, использование сил Чешско-Сло- 

вацкого корпуса в интервенции. Активным 

сторонником этого была Англия в лице лор-
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да Р. Сесила, министра блокады. Он предла-

гал не эвакуировать корпус из Владивостока, 

а оставить его в Сибири: «чтобы стать ядром 

межсоюзнического корпуса». С данной по-

зицией была не согласна Франция, которая 

все еще желала видеть корпус на Западном 

фронте. Э. Бенеш и Т.Г. Масарик, присутст-

вующие на этой встрече, были против того, 

чтобы оставить корпус в Сибири, поскольку 

придерживались политики невмешательства 

в русские дела. На этой встрече, в целом, об-

суждалась возможность участия Чешско-

Словацкого корпуса в интервенции в Сибири 

и его возможности в этом деле. Было решено 

эвакуировать часть корпуса, а другую часть 

отправить на север, чтобы укрепить позиции 

союзников. 

4 июня нарком иностранных дел  

Г.В. Чичерин получил заявление от предста-

вителей стран Антанты о том, что Чешско-

Словацкий корпус является союзником. Лю-

бые акты агрессии против него будут счи-

таться недружественными и продиктован-

ными Германией. Спустя два дня отделение 

ЧСНС в России получило распоряжение, 

переданное через консула в Самаре. В нем 

указывалось, что солдаты корпуса должны 

остаться на своих местах и не должны дей-

ствовать без указаний союзников, обеспе-

чивая постоянную связь на всей Трансси-

бирской линии. Отмечалось, что настоящая 

цель – восстановление Восточного фронта, 

эвакуация на Западный фронт отменена. 

Французы изменили свою позицию по 

ряду причин. Первая – невозможность эва-

куировать корпус из Владивостока. Вторая – в 

Париже были впечатлены военными успе-

хами корпуса по захвату Транссибирской 

магистрали. «Цель группы [С. Чечека] – по 

возможности быстрое продвижение на вос-

ток для соединения с частями чехословац-

кого корпуса в Сибири» [1, с. 84] – была 

выполнена. Предлагалось использовать си-

лы корпуса в качестве авангарда сил союз-

ников (Японии, Италии, Англии, Франции). 

Все это было необходимо для прикрытия 

высадки японских войск во Владивостоке, 

которые должны были стать основной си-

лой интервенции на Востоке. 6 июля во 

Владивостоке высадились американские и 

японские части (700 американцев и 7000 

японцев), укрепив тыл Чешско-Словацкого 

корпуса.  

24 августа командующим войсками 

Антанты в России и главнокомандующего 

чехословацкой армии стал генерал М. Жа-

нен. Одной из его задач было действовать 

так, чтобы чехословацкая армия использо-

валась как можно лучше в смысле интере-

сов союзников. 

На волне успехов Чешско-Словацкого 

корпуса и его участия в интервенции фран-

цузское правительство летом 1918 г. призна-

ло парижский ЧСНС основой будущего Че-

хословацкого правительства, к этому реше-

нию присоединились позже Великобритания 

и США. В связи с этим народ Чехословакии 

был признан союзником, а легионеры – со-

юзной армией.  

 

ВЫВОДЫ 

 

Таким образом, мятеж Чешско-Словац-

кого корпуса 25 мая 1918 г. и последующие 

за ним бои против советской власти оконча-

тельно способствовали активизации полно-

масштабной Гражданской войны в России – 

ее переходу от малых стычек, имевших ме-

сто ранее, к полноценному противостоянию. 

Быстрый захват городов и освобождение 

территории от советской власти позволил 

местным антибольшевистским силам при 

помощи чехов создать центры борьбы против 

большевиков – КОМУЧ в Самаре и Времен-

ное Сибирское правительство в Омске. Жиз-

неспособность обоих центров полностью за-

висела от чешских штыков. Народная армия 

КОМУЧа формировалась с помощью Чеш-

ско-Словацкого корпуса; ее командиром стал 

С. Чечек. В Сибирской армии также замет-

ную роль играли чехи. В то же время успехи 

корпуса заинтересовали союзников, они ви-

дели в нем фактор, способный стать авангар-

дом союзнических сил в России. Чешские 

политики первоначально сопротивлялись 

данной идее, но после того, как они осознали, 
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что участие корпуса в интервенции в России 

могло помочь им в торге за границы будущей 

Чехословакии, они дали свое согласие.  

Таким образом, корпус, преследуя свои 

цели, а именно, пробиться во Владивосток, 

оказался втянут не только во внутрироссий-

ский конфликт, но и в интервенцию союзни-

ков. К концу лета корпус контролировал всю 

Транссибирскую магистраль. К осени боевые 

возможности корпуса сократились, это было 

связано с непрекращающимися боями, тяже-

лой материальной ситуацией, отношением с 

русскими силами, непониманием целей пре-

бывания в России. В то же время большевики 

стали активно бороться против корпуса, к 

концу августа они перешли в наступление. В 

сентябре Чешско-Словацкий корпус оставил 

Казань, Сызрань, Самару. Окончательно сол-

даты корпуса утратили желание воевать и 

оставаться в России после завершения Пер-

вой мировой войны и провозглашения 28 ок-

тября 1918 г. независимости Чехословакии. К 

концу года корпус был отведен в тыл для ох-

раны Транссибирской магистрали.  
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